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Постановка проблемы. Институционализм как 
новое направление экономической мысли возник 
в США в начале XX столетия как одна из форм 
отображения усилившихся монополитических 
тенденций в экономике, содействуя разработке и 
развитию «антитрестовской» политики собствен-
ной страны. В определенной мере институциона-
лизм противопоставляется неоклассическому на-
правлению экономической теории, исходящей из 
великого тезиса, сформулированного еще великим 
А. Смитом о «невидимой руке» рынка, т. е. о со-
вершенстве рыночного хозяйственного механизма 
и саморегулируемости рыночной экономики. При 
наличии междисциплинарного характера инсти-
туционализм наряду с материальными факторами 
в качестве определяющей силы развития экономи-
ки выделяет также правовые, моральные, этниче-
ские, духовные и другие факторы, рассматривае-
мые в историческом аспекте.

Анализ последних исследований и публика-
ций. Вопросы о патоинститутах, патоинстуциона-

лизме и модернизации российской экономики рас-
сматривали в своих работах А.А. Аузан [1], В.В. 
Дементьев, Р.М, Нуриев [2], Я.С. Ядгаров [3], 
О.В. Носова [4], В.К. Нусратуллин [5]. Следует 
отметить, что вышеупомянутые ученые уделяли 
внимание развитию институционализма и различ-
ным современным проблемам.

Цель данной статьи – изучение и анализ пато-
логий, которые могут привести к формированию 
и развитию нового направления в рамках инсти-
туциональной теории. Учитывая, что в последнее 
время участились кризисы глобального и локаль-
ного характера, представляется, что развитие па-
тоинституционализма может стать весьма акту-
альным.

Результаты исследований. В основе категори-
ального аппарата институционалистской концеп-
ции лежит понятие «институт», причем к институ-
там относят самые разнообразные понятия, такие, 
как собственность, государство, семья, профсоюзы, 
религия, нравы и т. п. [2]. Таким образом, инсти-
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тут в данной концепции рассматривается в качестве 
первичного элемента движущей силы общества в 
экономике и вне ее. Развитие институтов происхо-
дило в течение длительного периода времени, т.е. 
это был длительный процесс, который включал их 
создание, отбор и формирование эффективной си-
стемы институтов. В последнее время все чаще го-
ворят о выращивании институтов. В значительной 
мере это определило то обстоятельство, что в рам-
ках институциональной теории за вековой период 
ее развития сформировалось несколько различных 
и вполне самостоятельных, целостных концепций. 

Среди такого рода концепций можно выделить 
следующие: новая институциональная экономика, 
неоинституциональная экономика, эволюционная 
экономика и ряд других. Так, в рамках первого 
из перечисленных научных направлений изуча-
ется институциональная структура государства, 
реальные институты – организации и хозяйствен-
ные системы. Неоинституциональная экономика 
изучает влияние отношений и прав собственности 
на развитие социально-экономических систем, 
осуществляет анализ трансакционных издержек, 
исследует экономические аспекты заключения 
разнообразных контрактов [4]. Эволюционная эко-
номика изучает взаимосвязь между технологиче-
скими и социально- экономическими процессами, 
рассматривает вопросы разработки оптимальной 
стратегии поведения фирмы.

На наш взгляд, в настоящее время необходи-
мо рассмотреть вопрос о целесообразности фор-
мирования еще одного научного направления в 
рамках институциональной теории – направле-
ния, названного нами «патоинституционализм». 
В рамках этой научной концепции планируется 
сконцентрировать внимание на изучении патоло-
гических процессов в институциональной системе 
и в самих институтах (которые по аналогии мож-
но назвать патоинститутами). Использование дан-
ного названия объясняется тем, что термин «па-
тологический процесс» образован от греческого 
«патос», что означает болезнь [6]. Учитывая, что 
в последнее время на разных уровнях обществен-
ной иерархии участились всевозможные кризисы, 
которые весьма болезненно переживаются населе-
нием, представляется, что развитие патоинститу-
ционализма является весьма актуальным.

Здесь и всевозможные кризисы на азиатских 
рынках, августовский дефолт 1998 г., мировой 
кризис 2008-2009годов. К тому же усилились все-
возможные диспропорции как в мировой эконо-
мике, так и в национальной экономике различ-
ных стран [9]. Значительно усилилось проявление 
диспропорциональности и в разных составляю-
щих национальной экономики: на отраслевом 
и региональном уровнях, а также на уровне от-
дельных предприятий и фирм. Очевидно, что уси-
ление кризисов и диспропорций связано также и 
с институциональным фактором, причем как на 
уровне отдельных институтов, так и с функцио-
нированием институциональной системы в целом. 
Поэтому одним из важнейших аспектов развития 
патоинституционализма как нового научного на-
правления должно стать изучение взаимосвязи 
между усилением кризисных проявлений и дис-
пропорциональности, возникающих в социаль-
но-экономических системах на разных уровнях 
управленческой иерархии, с одной стороны, и ин-
ституциональным фактором, институциональным 
направлением, с другой стороны.

Еще одним очень важным аспектом патоин-
ституционализма может стать изучение различ-

ных видов и типов патологий в самой институци-
ональной системе, в том числе во всевозможных 
институтах. В этой связи крайне важной пробле-
мой может стать определение критериев и коли-
чественных показателей, на основе которых нор-
мальный институт отличается от патоинститута. 
Такого рода проблема актуальна и для институци-
ональной системы в целом (т.е. для определения 
нормальной и патологической институциональной 
системы в целом). Очевидно также, что патоин-
ституционализм будет связан с другими, уже сло-
жившимися направлениями и концепциями ин-
ституциональной теории.

Так, один из основоположников институци-
ональной теории Т. Веблен, которого нередко за 
образ своих мыслей также называли американ-
ским Марксом, в вышедшей еще в 1899 г. книге 
«Теория праздного класса» критиковал паразити-
ческий образ жизни занятых только финансовой 
деятельностью рантье-владельцев особой, абсенте-
истской формы частной собственности [3]. Этим 
самым он по существу противопоставлял эту, если 
так можно выразиться, праздную часть бизнесме-
нов остальным (нормальным) предпринимателям, 
реально зарабатывающим свой предприниматель-
ский доход (глубокий анализ негативных аспек-
тов абсентеистской формы собственности можно 
встретить в научных трудах профессора из Уфы 
В.К. Нусратуллина [5]). Иначе говоря, по суще-
ству у Т. Веблена абсентеистская форма собствен-
ности и ее владельцы рассматриваются как некая 
патология, которая, в отличии от обычных пред-
принимателей, мешает эффективному развитию 
экономики, в том числе эффективному развитию 
научно-технического прогресса.

Справедливость сказанного можно видеть на 
примере современной российской действитель-
ности, когда многие олигархи, сколотившие 
огромные состояния за коротких срок за счет ис-
пользования природных ресурсов, по существу 
являющимися народным достоянием России и 
поэтому им самим не принадлежащими, исполь-
зуют значительную часть полученных доходов не 
на развитие производства, а на удовлетворение 
собственных прихотей. Все это также свидетель-
ствует о ненормальности, патологичности совре-
менной российской институциональной системы, 
в том числе, некоторых государственных струк-
тур, являющихся ее важнейшими атрибутами. 
Это обстоятельство также самым серьезным и са-
мым негативным образом сказывается на социаль-
но-экономической эффективности модернизации и 
вообще эффективности НТП в России. Иначе гово-
ря, абсентеистская форма собственности – один из 
важнейших тормозов модернизации и техническо-
го перевооружения российской экономики.

В этой связи целесообразно привести противо-
положный пример – Норвегию. В начале XX века 
Норвегия была одной из самых бедных стран Ев-
ропы, а сейчас, спустя сто лет, наоборот, является 
одной из самых богатых стран с очень высоким 
уровнем жизни. В значительной степени связа-
но это с эффективным использованием доходов 
от добычи нефти на шельфе океана, чем данная 
страна давно уже занимается. Эти доходы идут в 
государственный фонд, причем значительная их 
часть в настоящее время не тратится, а остается 
для использования будущими поколениями. На 
наш взгляд, вообще, целесообразно значительно 
изменить стратегию, парадигму развития России 
в сторону существенного усиления контроля и 
управления сырьевым сектором и отраслями тя-
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желой промышленности со стороны государствен-
ных структур, оставив традиционные, рыночные 
принципы хозяйствования лишь в системе мало-
го и среднего бизнеса. Все это, кстати, позволит 
сконцентрировать доходы от сырьевого сектора 
и направить их часть на процессы модернизации 
российской экономики.

Такая стратегия развития, которую условно 
можно назвать «Стратегия ограниченного капи-
тализма» или «Стратегия государственного ка-
питализма», больше отвечает интересам России 
и особенно защите ее природных ресурсов, чем 
либерально-монетарная стратегия. Кстати, ретро-
спективный анализ отечественного опыта осущест-
вления крупных модернизаций экономики свиде-
тельствует о том, что начинались и проводились 
они, как правило, под жестким контролем со сто-
роны государственных структур, т. е. осуществля-
лись «сверху», а не «снизу» (т.е. инициатива исхо-
дила преимущественно не со стороны предприятий 
и фирм, а государственных структур). Достаточно в 
этой связи вспомнить реформы Петра I, Александра 
II, реформы П.А. Столыпина, коллективизацию и 
индустриализацию социалистической экономики и 
пр. Целесообразно также, на наш взгляд, вернуть 
в хозяйственный механизм России и плановый ин-
ститут в форме индикативного планирования.

Разумеется, речь здесь не идет о возвращении 
к директивно-приказной форме планирования, ха-
рактерной для социалистической экономики. Это 
не возможно хотя бы из-за того, что в странах с 
развитой рыночной экономикой на государствен-
ный сектор, функционирование которого основа-
но преимущественно на использовании объектов 
государственной собственности, в структуре ВВП, 
как правило, приходится от 15% до 25%. Соот-
ветственно, на малый и средний бизнес в структу-
ре ВВП развитых государств обычно приходится 
от 35% до 55%, а на крупный бизнес – от 30% 
до 50%. Именно такие пропорции между этими 
тремя укладами, секторами развитой рыночной 
экономики – государственным сектором, сектором 
крупного и сектором малого и среднего бизнеса 
создают необходимые (но пока еще все же недо-
статочные) условия для ее высокоэффективного 
функционирования и развития. Все это является 
результатом длительного эволюционного развития 
рыночной экономики.

Если сравнить эти пропорции со структурой, 
сложившейся между аналогичными укладами в 
российской экономике, то сразу следует указать 
на показатели сравнительно небольшого удельного 
веса, приходящегося на малый и средний бизнес 
– около 15%. Соответственно, существенно выше 
в России доля в структуре ВВП, приходящаяся на 
крупный бизнес. Объяснить эту своего рода рос-
сийскую патологию (если можно так выразиться) 
можно следующим образом.

Одной из важнейших причин является то, что 
Россия – северная страна. По оценкам, около 65-
70% территории страны относится к зоне Севера 
– а это означает повышенные затраты на строи-
тельство жилья (в 2-3 раза выше по сравнению с 
затратами, приходящимися на строительство жи-
лья в средней полосе России), большие издержки 
на добычу сырья (той же нефти) и т.д. [8]. Именно 
в этом, на наш взгляд, заключается одна из наибо-
лее важных причин того, что в России уже доста-
точно давно доля в структуре ВВП, приходящаяся 
на малый бизнес, не превышает 15%.

Следует отметить, что и в Канаде – стране, тер-
риториальная структура которой среди развитых 

государств в наибольшей степени схожа с россий-
ской (в Канаде также около 70% территории от-
носится к зоне Севера), схожие проблемы. Здесь 
также добыча тонны нефти в северных провинци-
ях Канады (например, в штате Альберта) обходит-
ся в 3-4 раза дороже, чем в более комфортных по 
климатическим условиям регионах страны (кста-
ти, в Канаде, так же, как и в России, именно в 
северных регионах находятся большие запасы не-
освоенных природных ресурсов) [10].

Кроме фактора «северности» на структуру 
форм собственности и форм хозяйствования в Рос-
сии значительное влияние по инерции оказывает 
наследие социалистической эпохи, когда сплошь 
и рядом создавались крупные и крупнейшие пред-
приятия. Кроме этой причины не последнюю роль 
здесь играет также сырьевая направленность рос-
сийской экономики. Все это, а также высокий уро-
вень износа основных фондов существенно снижа-
ет конкурентоспособность российской экономики. 
Таким образом, учитывая специфические условия 
осуществления воспроизводственного процесса в 
России, структура форм собственности и форм хо-
зяйствования в отечественной экономике не долж-
на соответствовать средним стандартам, характер-
ным для стран с развитой рыночной экономикой. 

Можно выделить немало патологий в институ-
циональной среде, открытых еще основоположни-
ками институционализма. Так, тот же Т. Веблен 
открыл эффект, названный в честь него «эффектом 
Веблена». Сущность его заключается в том, что 
для имущего непроизводительного класса могут 
существовать особые цены на товары, символизи-
рующие их «престижность», а не истинное про-
явление закона спроса и предложения. Особенно 
часто «эффект Веблена» проявляется в специфи-
ческих особенностях системы ценообразования на 
товары роскоши, когда рост цены на них означает 
рост престижности. Итак, в данном случае имеет 
место нарушение действия фундаментального эко-
номического закона (своего рода тоже патология) 
– закона спроса и предложения для определенной 
группы людей (института), т.е. в данном случае 
группы нуворишей. Более того, нарушение этого 
закона (т.е. ситуацию, которую также можно на-
звать патологической) имеет место и в противо-
положном случае – на так называемые товары 
бедняков, которые также еще называют товарами 
Гиффена в честь историка XIX века, изучающего 
изменения в системе потребления беднейших сло-
ев населения Великобритании XVII и XVIII веков 
– крестьян, когда случались неурожаи картофеля. 
Этот вид сельскохозяйственной продукции являл-
ся в тот период важнейшим продуктом питания 
у беднейших крестьян и, когда были неурожаи 
картофеля и цены на него из-за этого существен-
но возрастали, спрос на картофель у этих слоев 
населения британского общества того времени 
не падал, как должно было быть в соответствии 
с действием вышеупомянутого фундаментального 
закона спроса и предложения, а, наоборот, воз-
растал. Объяснялось это тем, что в условиях не-
урожая картофеля доходы британских крестьян, 
его выращивающих, существенно сокращались, а, 
значит, сокращалось и потребление сравнительно 
дорогих и более калорийных продуктов питания 
(молока, яиц, мяса и пр.) и, соответственно, уве-
личивалось потребление все того же картофеля 
как самого дешевого продукта питания.

Заключение. Таким образом, можно видеть, что 
в рамках институциональной теории уже достаточ-
но давно исследуются различного рода экономи-



Â³ñíèê ÎÍÓ ³ìåí³ ². ². Ìå÷íèêîâà. 2014. Ò. 19. Âèï. 1/1

14

ческие аномалии, патологии (хотя, как правило, 
называемые иным образом), связанные с наруше-
ниями, отклонениями от обычного, стандартного 
поведения различных институтов или институцио-
нальной системы в целом. Однако происходило это 
не часто, время от времени, спорадически. Здесь 
же нами предлагается сконцентрировать внимание 
на изучении такого рода институциональных пато-
логиях, что позволит выявить общее и особенное 
в них, раскрыть закономерности и тенденции их 
функционировании и, в конце концов, поможет 
осуществить разработку направлений, форм и ме-
тодов устранения этих патологий.

Изучение и анализ подобных патологий в ито-
ге может привести к формированию и развитию 
нового направления в рамках институциональ-
ной теории – направлению, названного нами 
патоинституционализмом. Его развитие будет 
происходить во взаимосвязи не только с други-
ми направлениями институциональной теории, 
но и с иными экономическими концепциями. 
Так, представляется, что тесное взаимодействие 
может произойти между развитием патоинсти-
туционализма и экономической режимологией, 
которую интенсивно развивает в своих научных 
трудах профессор из Донецка В.И. Ляшенко [7] 
(например, перспективно, на наш взгляд, введе-
ние в научный оборот и в теоретический анализ 
понятия «паторежим»).

Целесообразно различать, на наш взгляд, пато-
логии в институциональной системе, в институци-
ональной среде и в самих институтах (в этом слу-
чае последние можно называть патоинститутами). 
Так, к патоинститутам можно отнести устаревшие 
институты, нуждающиеся в замене или обновле-
нии; отжившие институты, приносящие вред и ме-
шающие реализации прогрессивных мероприятий, 
а также неправильные институты, тормозящие 
развитие социально-экономических процессов, на-
пример, процесс модернизации российского обще-
ства. Учитывая, что институт – это совокупность, 
состоящая из правила или нескольких правил и 
внешнего механизма принуждения индивидов к 
исполнению этих правил , т.е. это сложное поня-
тие и в случае обнаружения в нем какой-то пато-
логии в связи с этим нужно искать, в каком кон-
кретном элементе или элементах этого института 
данная патология возникла. Целесообразно также 
осуществить классификацию патоинститутов, на-
пример, по сферам действия – патоинституты в 
социальной, в правовой, в экологической сферах 
и т.п. Патоинституционализм, таким образом, по-
может диагностировать развитие патологий, т. е. 
болезней в институтах и институциональной сре-
де, а также разработать методы борьбы с ними (т. 
е. методы их лечения). Кроме этого, его развитие 
может в будущем способствовать профилактике 
возникновения патоинститутов.
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PATOINSTITUTY, PATOINSTITUTSIONALIZM 
AND MODERNIZATION OF THE RUSSIAN ECONOMY

Summary
In article the patoinstitutsionalizm characteristic as perspective direction of the institutional theory is given, 
the essence and criteria of allocation patoinstituty through a prism of possibility of use of these concepts are 
defined in the analysis of factors and features of modernization of the Russian economy.
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